Wo Zentralisation ist, da ist auch Dummbheit.

Oscar Wilde (1897)

Die Sorge um realistische Anforderungen in der Oberstufe des Gymnasiums veranlaf3t uns, eine
Gruppe erfahrener Oberstufen-Englischlehrer, Analysen zu diversen Abitursthemen im Fach
Englisch zu verdftentlichen, die Gegenstand des Zentralabiturs in NRW waren. Unsere Meinung ist:
Die Verantwortlichen bei der sog. Standardsicherung des Kultusministeriums NRW ,,sichern® einen
Standard, der jeder Beschreibung spottet. Das Anforderungsniveau ist grundsétzlich unrealistisch
hoch, die Aufgabenstellung defizitér, oft irrefiihrend, und selten einer Losung zugénglich. Die
Abitursaufgabe aus 2008 zu The Queen ist ein Beispiel flir besonders krasses Versagen, und wird in
unserem ersten Beitrag analysiert.

Qualititsmanagement mit Nachbesserungsbedarf

Wie kommt es zu dem verqueren Geschehen im zentralen Abitur, das seinesgleichen sucht in der
jiingeren Geschichte des deutschen Gymnasiums? Bekannt sind die Félle ungiiltiger zentraler Auf-
gabenstellung z. B. in Mathematik und Biologie aus vergangenen Jahren, die fiir Aufruhr in der
Presse sorgten, und das Kultusministerium zum Widerruf der Priifungsaufgaben und ihrer
Neuauflage veranla3ten, begleitet von wortreichen Entschuldigungen der damaligen Kultusministe-
rin Barbara Sommer. Fiir das Fach Englisch gab es dhnlichen Nachbesserungsbedarf, aber das
erreichte kaum die Schlagzeilen der Presse, sondern kursierte exklusiv unter Eingeweihten. Warum
ist das so, mag man fragen.

Interpretationsgeschehen ist esoterisch, schwer greifbar und von Natur aus nicht quantifizierbar.
Damit ist grundsitzlich jede Art von Interpretation angreifbar. Bemerkenswert ist in diesem
Zusammenhang der totalitdre Anspruch der Aufgabensteller, die anscheinend die Weisheit fiir sich
gepachtet haben, denn die allein-seligmachenden Interpretationsbestandteile sind verbindlich
vorgegeben. Trifft die Interpretation des Priiflings die amtlich verordnete Vorgabe, kann er punkten,
im anderen Falle nicht.

Schiiler, die mit ihrem Priifungsergebnis in Fachern wie Mathematik oder Biologie nicht zufrieden
waren, muflten seinerzeit (2007) von sich aus die Initiative ergreifen, um zu ihrem Recht zu
kommen. Das war schon ein Skandal per se. Nachbesserung der Notengebung von Amts wegen
(z. B. durch globale Anhebung der vergebenen Zensuren) wire das faire Mittel der Wahl gewesen,
nachdem einmal die Ungiiltigkeit der Aufgabenstellung nachgewiesen und publik war. Aber davon
nimmt das Kultusministerium sich nichts an, das Schul- und Priifungsrecht ist in Diisseldorf
flichendeckend unbekannt, in weiter Ferne, oder es schert die Verantwortlichen wenig, so scheint
es. Konsequenterweise hief es, wer wollte, kdnnte sich erneut einer Abitursklausur stellen, mit
anderen Worten: Die Betroffenen muflten die Suppe ausloffeln, die ihnen von amtlicher Seite
eingebrockt worden war.

Ausweg aus der Misere?

Die Sorge um die Betroffenen, die Abiturienten, ist also mehr als berechtigt. Sie sind es, die mit
unausgegorenem und fehlerbehaftetem Klausur-Kram konfrontiert sind, der von Amts wegen als
Priifungsstoff grassiert. Himmelhohe Anforderungen, die keine unterrichtliche Basis haben,
erwecken den Anschein, als wire jeder Abiturient ein fertiger Anglist. Das Gegenteil ist der Fall,
und wird u. a. hier erldutert.

Vorlaufig bleiben noch fiir geraume Zeit Abiturienten die Leidtragenden, die nur selten wissen, wie
sie sich zur Wehr setzen konnen gegen amtlich verordneten Unfug. Im Falle der Priifungsaufgabe zu
The Queen waren tausende von Priiflingen chancenlos — nimmt man die amtlich vorgesehenen
verbindlichen Losungen ernst. Wenn sie trotzdem glimpflich davongekommen sind, haben sie das


http://englischabinrw.wordpress.com/2011/11/12/die-queen-macht-abitur/
http://englischabinrw.wordpress.com/2011/11/12/die-queen-macht-abitur/
http://englischklausur.wordpress.com/2008/04/21/alles-luge-oder-was/
http://www.lsvnrw.de/component/content/article/15-pressemitteilungen/348-matheabi
http://bildungsklick.de/a/59986/lehrer-kritisieren-nrw-zentralabitur/

thren Lehrern und den Zweitkorrektoren zu verdanken, die routinemiBig den Unfug der Aufgaben-
stellung schlicht ignorieren und in Solidaritit mit dem Priifling auf Teufel-komm-raus gelten lassen,
was man gelten lassen kann. Creative compliance (schopferische Fiigsamkeit) hei3t das im angel-
sdchsischen Sprachraum. Um es krass zu formulieren: die beteiligte Lehrerschaft nickt das absurde
Priifungsgeschehen ab und macht sich willfdhrig zum Handlanger der inkompetenten Amtsautoritit
des Zentralabiturs. Wir finden, das konnte anders laufen.

Weitere Analysen zu dhnlich katastrophalen Abiturs-Aufgaben nebst ihren abstrusen Erwartungs-
horizonten werden folgen, um kiinftig Schiilern vorsorglich den Blick zu schirfen fiir ihre Misere.
Das geltende Schulrecht bietet langst reichlich Handhabe zur Gegenwehr gegen Priifungswillkiir
und Priifungsunfug. Zum diesbeziiglichen Vorgehen hier eine kurzes Kompendium fiir die Hand des
Schiilers, das helfen wird, gegen ungerechtfertigte und/oder nicht nachvollziehbare Zensurpraxis im
Oberstufensektor vorzugehen, desgleichen im Abitur.
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